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1. Armut

In Bayern sind 16,2 % aller Kinder von Armut bedr@ielative Armut bezogen auf

den Landesmedian, 2016). Armut fihrt zu vielfalidgenachteiligungen, die die Entwicklung
der Kinder beeintrachtigen. Die finanzielle Ausstat) von Kindern und ihre soziale Herkunft
haben nachhaltigen Einfluss darauf, wie gesun&igid ist, wie es an der sozialen Gemeinschatft,
vor allem in Vereinen und Verbénden, teilnehmemkamwelchen Wohnverhaltnissen es
aufwachst und welche Bildungserfolge es erreichied. w

Wie kann aus lhrer Sicht der massiven Benachteiligug armer Kinder entgegengewirkt
werden?

Armut pragt Kinder fur das ganze Leben. Der Kampf gegen Kinderarmut muss deshalb
eine hohe Prioritdt haben. Es ist ein Skandal, dass im angeblichen ,Familienland Bayern'
Kinder immer noch einem so hohen Armutsrisiko ausgesetzt sind. Allein 123.000 Kinder
leben in Bayern in ALG ll-Bedarfsgemeinschaften. In vielen bayerischen Stadten liegt
die Quote der Kinder, die auf Sozialgeld angewiesen sind, bei Giber zehn Prozent.

Die Armut von Kindern ist immer eine Konsequenz der Armut ihrer Eltern. In Bayern
sind Alleinerziehende, kinderreiche Familien und Menschen mit Flucht- und
Migrationshintergrund einem besonders hohen Armutsrisiko ausgesetzt. Fir diese
Bevdlkerungsgruppen brauchen wir gezielte Férderprogramme und
Unterstutzungsangebote.

Die Schwierigkeiten, Familie und Beruf miteinander zu vereinbaren, stellen eine
wichtige Ursache von Armut dar. Vor allem Frauen verzichten haufig wegen der
Kindererziehung flr langere Zeit auf eine Berufstatigkeit und geraten so in Abhangigkeit
von staatlichen Sozialleistungen. Damit auch Eltern und Alleinerziehende berufstétig
sein kénnen, brauchen wir ein ausreichendes Angebot an Ganztagsbetreuungsplatzen
fur Kinder, welches auch Wochenenden, Ferien- und Randzeiten abdeckt.



Wir fordern deshalb einen flachendeckenden Ausbau von Betreuungsplatzen fur Kinder
im Alter von null bis zehn Jahren. In den kommenden Jahren brauchen wir in Bayern
30.000 neue Kitaplatze und 10.000 neue Hortplatze, um wenigstens den dringendsten
Bedarf aufzufangen. Kitas mit langen Offnungszeiten wollen wir zusétzlich férdern,
damit auch ein Betrieb mit weniger Kindern méglich ist.

Zur Entlastung von Alleinerziehenden und Familien mit geringem Einkommen, wollen
wir ein Familienbudget schaffen. Im Rahmen des Familienbudgets sind die Leistungen
fur Kinder so auszugestalten, dass das Existenzminimum einfach und unburokratisch
abgesichert ist. Daftir wollen wir das Kindergeld, Kinderzuschlage und Kinderfreibetrage
zu einer einkommensunabhéangigen und armutsfesten Kindergrundsicherung bindeln.
Eltern mit kleinem und mittlerem Einkommen hétten so die gleiche Unterstitzung wie
Eltern mit hohem Einkommen.

Das Ehegattensplitting, welches Alleinerziehende und unverheiratete Paare
benachteiligt, wollen wir durch eine sozialgerechte Besteuerung mit Ubertragbarem
Grundfreibetrag ersetzen. AuRerdem wollen wir den steuerlichen Entlastungsbetrag fur
Alleinerziehende um eine Steuergutschrift fir Geringverdienende ergénzen. Staatliche
Unterhaltsvorschussleistungen fiir Alleinerziehende missen schnell und unbirokratisch
gewahrt werden.

Der Kinderschutzbund Bayern fordert schon langed@emStaatsregierung, eine
ressortibergreifende Strategie zur Bekdmpfung vonuAvorzulegen. Ferner hat der
Kinderschutzbund angeregt, ein Bayerisches Blurgbgen Kinderarmut zu griinden, in dem
alle staatlich und gesellschatftlich relevanten tadigemeinsam Mal3nahmen verabreden, die der
Kinderarmut entgegen wirken kénnen.

Unterstitzen Sie die Idee eines Bundnisses gegem#erarmut? Wie kann es ggf. umgesetzt
werden?

Die Idee, ein Bayerisches Blndnis gegen Kinderarmut zu griinden, an dem alle
relevanten politischen und gesellschaftlichen Akteure beteiligt sind, finden wir sehr gut.
Die Bekampfung von Kinderarmut bekdme so eine andere politische Prioritat. Falls die
neue Staatsregierung auch nach der Landtagswahl nicht dazu bereit sein sollte hier
eine Initiative zu ergreifen, wirden wir in der kommenden Legislaturperiode einen
parlamentarischen Anlauf zur Griindung eines Blindnisses gegen Kinderarmut starten.

2. Bildung

Internationale Studien (etwa: IGLU 2016) belegaasgin es in kaum einem anderen Land
grof3ere herkunftsbedingte soziale Disparitaten tgildungserfolg gibt als in Deutschland.



Wie kann nach lhrer Auffassung bildungspolitisch ereicht werden, dass auch in Bayern
allen Kindern nach ihren Fahigkeiten und unabhangigvom Elternhaus gleiche
Bildungschancen zur Verfigung stehen?

Besonders schmerzhaft ist Armut fir Kinder. Sie leiden nicht nur heute darunter,
sondern ihr ganzes Leben. Kinderarmut ist besonders schadlich, weil sie den weiteren
Lebensweg pragt und auch Folgen fir gesamte Gesellschaft nach sich zieht.
Bildungsarmut und damit Chancenarmut wird in Bayern erheblich starker als in allen
anderen Bundeslandern vererbt.

Wir haben Bildungsgerechtigkeit und Bildungschancen im Blick. Wir GRUNE haben das
Leitbild einer Schule fir alle. Alle Kinder sollen gute Startchancen bekommen, das ist
eine zentrale Voraussetzung, um Bildungsarmut zu verhindern. Bildungsgerechtigkeit
braucht Investitionen. Dabei kommt es vor allem auf Qualitat an.

Die frihkindliche Férderung muss zuvorderst ausgebaut werden, auf3erdem miissen
alle Kinder in allen Schulen gute Bedingungen vorfinden, daftir braucht es mehr und
bestausgebildete Lehrkrafte und eine Férderkultur, die allen Bediirfnissen gerecht wird
und damit alle Kinder ihre Potenziale entwickeln kénnen, unabhangig von Herkunft und
Wohnort. Schlie3lich braucht es auch mehr Ganztagsangebote in Bayern.

Die Beschulung von Kindern mit besonderem Fordealded Regelschulen tberfordert oft das
eingesetzte Lehrpersonal, das auf die besondemirBesse dieser Kinder und die
Auswirkungen auf die Klassengemeinschaft nichtéiatrend vorbereitet ist. Das fuhrt zu
Enttduschungen und Frustration auf Seiten alleeiBgten. Inklusion in Kindertagesstatten wird
hingegen vergleichsweise erfolgreich umgesetzt.s $aaulische Bildungssystem wird
gegenwartig den Ansprichen aus Art. 23 sowie Afb2. 1 UN-Kinderrechtskonvention sowie
Art. 7 und Art. 24 der UN-Behindertenrechtskonventnicht gerecht.

Was muss nach lhrer Auffassung getan werden, um digmsetzung der Inklusion in
Schulen zu verbessern?

Bildung ist ein zentraler Bereich der Entwicklung hin zu einer inklusiven Gesellschaft.
Unser Leitbild ist eine Schule fur alle.

Die Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention in Bayern ist — politisch wie
gesellschaftlich - an einem kritischen Punkt angelangt. Gestern war Inklusion noch eins
der bestimmenden Themen, heute tritt sie auf der Stelle. Fir uns Landtagsgrine ist
klar: Der Weg zur inklusiven Gesellschaft muss konsequent weiterverfolgt werden.
Gerade in Zeiten der vielzitierten Spaltung der Gesellschaft ist es wichtig, soziale
Ausgrenzung zu verhindern und die Foérderung der Teilhabe aller Menschen an der
Gesellschaft zu starken.



Der Handlungsbedarf beim Thema Inklusion ist an den Schulen unverandert gro3. Die
Voraussetzungen, die die Lehrkrafte an den Schulen vorfinden sind schlecht. Die
Schulen sind personell und raumlich nicht auf Kinder mit Férderbedarf vorbereitet. Den
Lehrkraften fehlt es an Zeit und Fortbildungen.

Zudem trifft in Bayern die Inklusion auf ein hoch selektives Schulsystem. Das
bayerische Schulsystem bedeutet Trennung. Inklusion muss Aufgabe aller Schulen
(und damit Schularten) sein — dieser Leitsatz aus dem Bayerischen Erziehungs- und
Unterrichtsgesetz muss auch umgesetzt und gelebt werden.

Es braucht ein politisches Gesamtkonzept, das all diese Aspekte beachtet und die
unterstlitzenden Rahmenbedingungen richtig setzt. Dieses Konzept muss den Aufbau
eines Zwei-Padagog*innen-System beinhalten, sowie eine Regelung zum Ubertritt auf
die weiterfihrenden Schulen und die Umsetzung eines zieldifferenten Unterrichts.

Schule urteilt mit Noten und anderen Bewertungesyeh uber dehernerfolg von Schilern.
Eine Evaluation dekehrerfolges findet nur unzulanglich statt. Zwar missen sichStaulen
einer regelmaiigen Evaluation unterziehen, eindutian des Lehrpersonals ist hingegen
allenfalls fragmentarisch und auf freiwilliger Basiorgesehen. In Hochschulen ist die
regelméaiige Evaluation von Lehrveranstaltungenhd8tadierende inzwischen weit verbreitet.

Teilen Sie die Forderung, dass die Leistungen deghrpersonals von den Schiilern
verpflichtend nach einheitlichen Standards bewertetverden sollen? Wie soll das ggf.
umgesetzt werden?

Bewertung in Form von Noten empfinden wir auch hier als den falschen Weg. Unser
Leitbild ist eine Feedback-Kultur an Schulen. Ein Feedbackgesprach ist dabei immer ein
Dialog und keine kommunikative Einbahnstral3e. Ein Schilerlnnenfeedback dient dem
Perspektivenabgleich zwischen den Schilerlnnen und den Lehrkraften, die Lehrkraft
erhalt Aufschluss Uber die Wirkungen ihres Unterrichts. Feedback hat auch etwas mit
Vertrauen zu tun. Das Feedback dient als Reflexionshilfe, um das individuelle Handeln
bzw. das Lehrkraftemanagement zu Uberprifen und bei Bedarf zu optimieren. Deshalb
sollte aus unserer Sicht eine Feedbackkultur alle Lehrkrafte miteinbeziehen.
Kontinuierlich praktizierte Feedbackgesprache bieten den Nahrboden fir die
Etablierung einer Feedbackkultur. Die Schilerinnen und Schiler erhalten die
Madoglichkeit, sich konstruktiv unter Beachtung bestimmter Regeln zum Unterricht zu
aullern. Im Idealfall erfahren die Schilerinnen die Feedbackgesprache als Ort der
aktiven Mitgestaltung von Unterrichtsprozesses als fester Bestandteil der
Unterrichtspraxis. Auch Probleme kdnnen durch die Feedback-Runden frihzeitig
sichtbar gemacht und sinnvoll gelést werden.

3. Partizipation



Die malf3geblich durch die UN-Kinderrechtskonvenbefbrderte Wahrnehmung von Kindern als
eigenstandigen Rechtssubjekten ,auf Augenhdheinhden letzten Jahren eine offentliche
Diskussion tber Beteiligungsrechte von Kindern dudendlichen angestol3en.

Einige Bundeslander (z. B. Schleswig-Holstein) imaibehren Gemeindeordnungen
verpflichtend vorgeschrieben, dass Gemeinden KioddrJugendliche in allen Angelegenheiten
zu beteiligen haben, die sie betreffen (vgl. ArJI8-Kinderrechtskonvention). In Bayern ist
unlangst Art. 18 Abs. 3 Bayerische Gemeindeordrdatgngehend geandert worden, dass
nunmehr Gemeindeangehdrige, also auch Kinder ugehdiliche, ein Rederecht in
Birgerversammlungen haben. Ein Abstimmungsreciittilenen freilich vorenthalten. Auch
kennt das bayerische Recht bislang keine verpéiutieé Form der Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen an der Mitgestaltung des Gemeinwesens.

Unterstitzen Sie die Forderung, die zwingende Bet&ung von Kindern und Jugendlichen
in allen sie betreffenden Angelegenheiten in die Barische Gemeindeordnung
aufzunehmen und den Kommunen auch vorzuschreibenggignete Beteiligungsverfahren
vorzusehen?

Wir unterstitzen die Forderung nach mehr Jugendbeteiligung auf allen politischen
Ebenen, denn politische Teilhabe ist ein Grundrecht von jungen Menschen. Zur
Starkung der Partizipation und Beteiligung junger Menschen fordern wir verbindliche
Qualitatsstandards fir Jugendbeteiligung in Bayern, an deren Erarbeitung die
Jugendverbande beteiligt werden sollen.

Da Jugendpolitik in der Gemeinde anfangt, wollen wir auch in der Bayerischen
Landkreis- und Gemeindeordnung die Beteiligung junger Menschen in allen sie
betreffenden Angelegenheiten verbindlich festschreiben und die Einsetzung von
Jugendbeauftragten in allen Gemeinden, Stadten und Landkreisen vorschreiben. Bei
Birgerbegehren und Birgerentscheiden fordern wir ein Stimmrecht ab 16 Jahren.

Wir wollen ein Férderprogramm fir Modellprojekte zur kommunalen Jugendpolitik und
Jugendbeteiligung, wie Jugendparlamente und Jugendbeirdte, und die Einfiihrung
eines verbindlichen ,Jugend-Checks‘ zur Evaluierung politischer MaRnahmen und
Programme.

Das Wahlalter fir Kommunalwahlen liegt in Bayernteshin bei 18 Jahren.

Unterstitzen Sie die von zahlreichen Jugendverbéndesrhobene Forderung, das Wahlalter
bei Kommunalwahlen abzusenken?



Wir wollen die politische Teilhabe junger Menschen auf allen Ebenen stdrken und
setzen uns deshalb auch fir eine Absenkung des Wahlalters auf 16 Jahre ein.
Jugendliche wollen sich starker am politischen und gesellschaftlichen Leben beteiligen.
Die Beteiligung junger Menschen darf jedoch nicht zum politischen Feigenblatt
verkommen, sonst férdern wir die Politikverdrossenheit.

Das Recht zu wahlen und gewahlt zu werden, ist der Kern der reprasentativen
Demokratie. Dieses Recht wird derzeit in Bayern jungen Menschen bis zur Vollendung
des 18.Lebensjahres verwehrt. Um eine echte Teilhabe zu ermdglichen, wollen wir in
einem ersten Schritt das aktive Wahlalter bei Landtags- und Kommunalwahlen auf 16
Jahre senken. AuRerdem wollen wir Jugendlichen ab 16 Jahren die Teilnahme an Volks-
und Birgerentscheiden ermdéglichen. Hierzu haben wir rechtzeitig vor der bayerischen
Landtagswahl einen entsprechenden Gesetzesentwurf zur Anderung des bayerischen
Landeswahlgesetzes und des Landkreis- und Gemeindewahlgesetzes in den Landtag
eingebracht. Leider wurde unsere Initiative von der CSU-Mehrheitsfraktion abgelehnt.

Bauleitplanung gehdrt seit jeher zum Kern kommun@&kdbstverwaltung. In den
Ballungsrdumen entstehen am Reil3brett ganz nedes/etéel. Ganz offensichtlich wird in vielen
Fallen aber ohne Kinder und Jugendliche und leggézgentlich auch an ihren Bedirfnissen
vorbei geplant. In 8 3 Abs. 1 Satz 2 Baugesetzistdentsprechend Art. 3 der
UN-Kinderrechtskonvention) klargestellt, dass digéhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit bei
der verbindlichen Bauleitplanung sich auch auf kindnd Jugendliche erstreckt. Auch ohne
rechtliche Verpflichtung erscheint es Giberaus sainKinder bei der Gestaltung ihrer
Lebensraume zu beteiligen. In vielen mittleren kiethen Gemeinden fehlt es sowohl an
Bewusstsein wie an Wissen um die Notwendigkeit lasttumente dieser Beteiligung.

Wie kann nach lhrer Auffassung sichergestellt werde, dass die Planungstrager die
gesetzliche Verpflichtung zur frihzeitigen Beteiliging von Kindern und Jugendlichen im
Verfahren zur Aufstellung eines Bebauungsplanes est nehmen und adressatengerecht
umsetzen?

Im bestehenden Planungsrecht ist Blrgerbeteiligung auf’erst schwach ausgepragt,
dartber hinaus sind die Verfahren haufig ineffizient, langwierig und lickenhaft. Um
Entscheidungen demokratisch zu legitimieren, sollte ein moglichst groler Teil der
Bevdlkerung einbezogen werden. Wir wollen deshalb besonders niedrigschwellige
Beteiligungsformen, um mdglichst alle einzubinden. Vor allem wollen wir Kinder und
Jugendliche bei Planungsvorhaben auf Augenhdhe einbeziehen. Gerade junge
Menschen kénnen aus ihrer Perspektive Planungen wertvolle neue Impulse geben.
Daflir missen sie jedoch frihzeitig und auf geeignete Weise an Entscheidungen und
Planungen beteiligt werden, die ihre Lebenswelt oder ihre Zukunft betreffen. Fur die
Sichtbarmachung der Belange von Kindern und Jugendlichen und ihre Beteiligung gibt
es je nach Zielgruppe unterschiedliche Methoden wie beispielsweise subjektive



Landkarten, Stadtteildetektivprojekte, Lernakademien oder Zukunftswerkstatten.
Planungsinhalte, die die Lebenswelt von Kindern und Jugendlichen betreffen, sollten
immer in einer verstandlichen und altersgerechten Sprache vorgelegt werden.

4. Péadiatrische Versorgung, Hebammenversorgung

Eine wohnortnahe kinder- und jugendarztliche Vagsog ist nach Wahrnehmung vieler
Familien in immer mehr Stadten und Gemeinden madtir sichergestellt. Das betrifft sowohl die
landlichen Raume, in denen die fehlende padiatisrsorgung nur Teil einer insgesamt
schwierigen arztlichen Versorgungslage ist, wiehadie Ballungsraume, in denen es womaoglich
genugend Kinder- und Jugendarzte geben wirdejesidkch die Praxen sehr ungleichmafiig im
Stadtgebiet verteilen, so dass es einerseits zertarsorgung und andererseits zu
Uberversorgung kommt. Es besteht bei vielen Ekech der Eindruck, dass die Zahl der Kinder-
und Jugendarzte insgesamt nicht ausreicht, um dsdarBzu entsprechen, was sich in
Abweisung von neuen Patienten, telefonischen Disgmaind Behandlungsempfehlungen durch
Assistenzpersonal und langen Wartezeiten auf Termma in Wartezimmern bemerkbar macht.
Die von der Kassenarztlichen Vereinigung Bayermgesiellten Bedarfsplane, die demgegenuber
nahezu flachendeckend von einer Uberversorgungimder- und jugendéarztlicher Versorgung
ausgehen, basieren auf einer vollig veralteten #oegles Gemeinsamen Bundesausschusses aus
den Jahren 1990/1993.

Die Hebammenversorgung ist in Bayern notleidendiu@skliniken missen schliel3en oder
Schwangere abweisen, weil keine Hebammen zur Veenijigtehen, immer mehr Mtter finden
keine Nachsorgehebamme mehr.

Art. 24 Abs. 1 UN-Kinderrechtskonvention verpfliehtie Unterzeichnerstaaten, sich um ein
Hochstmald an Gesundheitsversorgung zu bemuheeD#dft nach Abs. 2 vor allem die Kinder,
aber ausdrucklich auch Mutter vor und nach derigdting. Art. 125 Abs. 1 Satz 3 Bayerische
Verfassung bekréaftigt tberdies noch einmal den &emspruch von Muttern.

Wie kann nach lhrer Auffassung ein wohnortnahes, bearfsgerechtes padiatrisches
Versorgungsangebot sichergestellt werden?

Wir setzen uns daflir ein, dass die Versorgungssituation grtindlich tGberpruft wird, um
den tatsdchlichen Bedarf der Bevolkerung in den Regionen zu ermitteln. Die
Versorgungsgrade der Kassenarztlichen Vereinigung (KVB) stimmen nicht mit der
Realitdt vor Ort Uberein. Die Bedarfsplanung bzw. die Niederlassungssteuerung der
Arztlnnen muss sich am Patientenwohl orientieren. Wir wollen eine gute Versorgung fiir
alle. Des Weiteren fordern wir, dass die Kinderarztinnen aus der Gruppe der
Facharztinnen herausgenommen werden. Sie mussen in der Bedarfsplanung ahnlich
wie die Allgemein Arztinnen berechnet werden.



Um den Zugang zu wohnortnaher und qualitativ hochwertiger Gesundheitsversorgung
Uberall in Bayern sicherzustellen, wollen wir die sektorale Trennung zwischen
stationarer und ambulanter Versorgung endlich Gberwinden. Um die Versorgung auch
in den landlichen Gebieten nachhaltig zu gewahrleisten, missen wir auch neue Wege
gehen und zum Beispiel die nichtarztlichen Gesundheitsberufe starken. Dies bedeutet
unter anderem bessere Ausbildung und damit verbundene deutliche
Kompetenzsteigerung und Aufstiegschancen. Dabei ist wesentlich, auch die
Zusammen-arbeit der Gesundheitsberufe zu férdern und telemedizinische und mobile
Strukturen schaffen — damit meinen wir insbesondere mobile Praxisteams und
Fahrdienste zur Sicherung der Gesundheitsversorgung in landlichen Regionen zu
erproben; Telemedizin und -vernetzung von Arztinnen, Kliniken und Patientlnnen
weiterzuentwickeln und integrierte Versorgung unterstitzen.

Wie kann nach lhrer Auffassung Miittern ein bedarfsgerechtes Angebot an
Hebammenversorgung zur Verfligung gestellt werden?

Zwar ist die Zahl der Hebammenschilerinnen und -schuler seit 2005 um 16 Prozent
gestiegen, aber immer weniger Hebammen sind bereit, in der Geburtshilfe zu arbeiten
(angestellt, freiberuflich oder als Beleghebamme). Nicht bei allen spielt die
Versicherungspramie eine Rolle, sondern es sind insbesondere die zu hohe
Arbeitsbelastung, zu geringes Einkommen, Unzufriedenheit mit den Arbeitszeiten und
fehlende Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Oft missen Hebammen mehrere
Geburten gleichzeitig betreuen. Fehlende Ruhepausen, haufige Vertretungsdienste und
zusatzliche Tatigkeiten, die eigentlich nicht zu den Aufgaben einer Hebamme gehoren,
kommen dazu.

Wir haben uns in den letzten Jahren flir die Sicherstellung der geburtshilflichen
Versorgung in Bayern eingesetzt (z.B. Antrag Finanzielle Absicherung fir notwendige
Geburtshilfekliniken). Wir stehen fir flachendeckenden Zugang zu geburtshilflichen
Leistungen und zu Hebammen-Versorgung sowie fir die Wahlfreiheit der
Schwangeren, damit sie entbinden kénnen, wie und wo sie wollen (mehr zu Hebammen
und Geburtshilfe siehe auch: https://www.kerstin-celina.de/themen/hebammen/). Wir
sind der Meinung, dass wir insbesondere MalRnahmen brauchen, die direkt bei
Hebammen ankommen. Verschiebung der Verantwortung Richtung Berlin hilft uns nicht
weiter. Deshalb haben wir bereits im Februar 2017 ein Férderprogramm fir
Sicherstellung der Hebammenversorgung als erste Fraktion vorgeschlagen
(LT-Drucksache 17/15521), in dem wir Hebammen bei der Grindung einer
Hebammenpraxis oder Geburtshauses (analog zur Niederlassungsférderung bei den
Landéarztinnen) sowie durch Stipendien fir herausragende Leistungen in der
Ausbildung finanziell unterstitzen. Geburtskliniken erhalten Zuschisse fur Einrichtung
hebammengeleiteter Kreil3sdle sowie zum Beispiel fur den Ausbau von giinstigen
Wohnmdglichkeiten. Fir dieses Programm wollen wir zusatzlich finf Mio. Euro pro Jahr
in den Haushalt einstellen. Das wirde den Hebammen zugutekommen, unterstitzt
gezielt Kliniken bei Anwerbung von Hebammen und férdert das Angebot der wichtigen
Wochenbettbetreuung.



Weitere Forderungen der GRUNEN auf der Landesebene:

= Akademisierung der Hebammenausbildung verbunden mit angemessener
Bezahlung und mehr Kompetenzen; echte Aufstiegs- und Karrierechancen sowie
Mdglichkeiten  hochschulischer Hebammenausbildung in  Bayern (inkl.
Forschung; Hebammen-Lehrstuhl)

= Digitalisierung und Entbirokratisierung vorantreiben, um den
Dokumentationsaufwand sinnvoll zu senken

= systematische Erhebung von Daten zum Hebammenmangel sowie auch zum
Bedarf an Ausbildungsplatzen in Bayern, um gezielte Steuerung und Planung der
Ausbildungsangebote zu ermdéglichen

= Bedarfsgerechte Sicherung der Kapazitaten bzw. Geburtshilfe-Abteilungen durch
einen Sicherstellungszuschlag

= Schnellere Anerkennung der Qualifikationen von auslandischen Fachkraften,
falls sie notwendige Qualifikation mitbringen, bzw. Angebote der
Zusatzausbildung erweitern

Bundesebene:

= Weiterentwicklung von Fallpauschalen (DRG), damit der Pflegeaufwand und die
natdrliche Entbindung entsprechend entlohnt werden

= GRUNES Sofortprogramm fiir serids finanzierte zusatzliche Stellen in Kliniken,
um Hebammenmangel und Pflegekraftemangel zu stoppen sowie auch die
Rickkehr in den Beruf zu férdern (25 000 neue Stellen deutschlandweit und 1,3
Milliarden jahrlich)

= Angemessene Bezahlung durch einen Tarifvertrag ,Soziales“ fur alle
~pflegenden” bzw. nichtarztlichen Fachberufe, der von der Politik als
allgemeinverbindlich erklart werden kénnte

= Einflhrung eines  wissenschaftlich  ermittelten  differenzierten  und
bedarfsgerechten Personalausstattungsinstruments in Kliniken

5. Wohnen

In den Ballungsraumen ist Wohnraum knapp und teselbst fir Familien mit
Durchschnittseinkommen ist es schwierig, eine Ma¢taung zu finden, und die hohen
Unterkunftskosten fihren dazu, dass die WohnrauB3egrdnicht dem Bedarf entsprechen und das
Haushaltseinkommen so erheblich belastet wird, fisssndere Bedurfnisse wenig Einkommen
zur Verfigung steht.

Wie kann es nach lhrer Auffassung erreicht werdenfFamilien vor allem in Ballungsraumen
ausreichend angemessenen und bezahlbaren Wohnraumr2/erfligung zu stellen?

Wohnraum fir alle Menschen im Freistaat - schnell, nachhaltig und bezahlbar, das ist



unser Ziel. Wir wollen die Verfiigbarkeit angemessenen Wohnraums fiir alle Menschen
im Freistaat sicherstellen, Mietwucher und Diskriminierungen auf dem Wohnungsmarkt
unterbinden und die prekdre Wohnsituation bedirftiger Menschen verbessern. Dafur
werden wir vor allem dem Sozialen Wohnungsbau Vorfahrt einrdumen. Wir Griine
werden den Bestand an o6ffentlich geférderten Wohnungen im ganzen Land deutlich
erhéhen. Unser Ziel heifdt: 50.000 neue Wohnungen mit Sozialbindung in den nachsten
funf Jahren. Daftr werden wir in der kommenden Landtagsperiode insgesamt 5 Mrd.
Euro an Investitions- und Férdervolumen bereitstellen. Damit bringen wir den Bau von
Miet- und Studierendenwohnungen ebenso voran wie die energetische Modernisierung
und den barrierefreien Umbau. Um mehr Mietwohnraum in die Sozialbindung zu
bringen bzw. zu halten, werden wir die Férderung auf bestehenden Wohnraum
ausweiten. Wir werden zudem gemeinnitzige Akteure, wie kommunale Gesellschaften,
Genossenschaften und Baugemeinschaften stéarken. Wir wollen lebendige und vielfaltige
Orte, Gemeinden und Stadtquartiere, in denen Menschen mit niedrigen und hohen
Einkommen, Einheimische und Eingewanderte, Junge und Alte gute Nachbarn sind.
Modernisierung, Bestandsverdichtung, Aktivierung von Leerstanden,
Geschossaufstockung mit Dach- und Fassadenbegrinung und die Vitalisierung von
Ortskernen haben fir uns Prioritat. Wir stehen fir nachhaltige und zukunftsstarke
Stadte und Ortschaften. Unser Leitbild ist die grine Stadt der kurzen Wege, die auf
Teilhabe baut und Klimaschutz betreibt. Neue Wohnquartiere brauchen einen Anschluss
an den Offentlichen Nahverkehr. Mit Investitionen in das Wohnumfeld, Infrastruktur und
Qualitdt des Wohnens sowie mit der Unterstitzung neuer Wohn- und Lebensformen
wollen wir lebendige Nachbarschaften beférdern und den sozialen Zusammenhalt
starken. Die stark steigenden Grundstlckspreise sind ein riesiges Hindernis flir die
Schaffung von bezahlbaren Wohnraum und die Bereitstellung von leistbaren
Mietwohnungen. Mit einer zukunftsfédhigen und sozial-gerechten Bodenpolitik wollen wir
die Entwicklung von bezahlbaren Bauflachen in unseren Stadten starken. Die Schaffung
von Wohnraum wollen wir mit einem &6kologischen und sozialen Mietrecht flankieren.
Wir werden die Handlungsmdglichkeiten der Kommunen zur Bekdmpfung von
Zweckentfremdungen und prekdren Wohnverhéltnissen starken mittels einer wirksamen
Mietpreisbremse und der Unterstitzung bei der Erstellung von qualifizierten
Mietspiegeln.

6. Betreuung

Seit Jahren stehen nicht gentigend padagogisch&rgéteh(Erzieherinnen) fur die
Kindertagesbetreuung zur Verfigung. VorhandeneIli&nnen wegen Personalmangels nicht
belegt werden, eine Eignungsauswahl ist faktisehimkaoch maglich, weil die Zahl der
Bewerbungen gering ist. So werden in der Not augfeaignete Personen mit



Formalqualifikation zumindest voribergehend bedajtaAnerkennungen von anderweitig
qualifiziertem Personal werden grol3zlgig erteilo® Trager schieben Personal zwischen den
Einrichtungen hin und her, um Férderkirzungen zuegden. All dies tragt nicht zu einer guten,
qualitativ hochwertigen Kinderbetreuung bei. Dezfid@undesrechtlich in Aussicht genommene
Rechtsanspruch auf Ganztagsbetreuung, der im Ratlese8ozialgesetzbuchs 8. Teil umgesetzt
werden soll, wird die Nachfragesituation noch ve#&sten; er trifft zudem auf héhere
Geburtenzahlen, die die Betreuungsnachfrage inthiatischen Bereich verstarken.

Wie kann es nach lhrer Auffassung angesichts dieséage gelingen, in Bayern eine
gualitativ hochwertige Kinderbetreuung sicherzustelen?

Zur Verbesserung der Qualitat in den Kindertagesstatten brauchen wir dringend mehr
gut ausgebildete Erzieherlnnen. In Bayern liegt die gesetzlich verbindliche
Fachkraftquote bei 50 Prozent. In keinem anderen Bundesland werden so viele
Kinderpflegerlnnen und so wenig ausgebildete Erzieherlnnen in den Kitas beschaftigt.
Wahrend im Bundesdurchschnitt die Fachkraftquote langst bei Uber 70 Prozent liegt,
hinkt Bayern mit einer Quote von gerade einmal 51 Prozent weit hinterher. Mit 37
Prozent liegt der Anteil der Kinderpflegerinnen fast dreimal so hoch wie im
Bundesdurchschnitt (13 Prozent). Lediglich 4,4 Prozent des padagogischen Personals
verfigen Uber einen Hochschulabschluss. Nur jede vierte Kita in Bayern beschéftigt
Uberhaupt eine Mitarbeiterin mit Hochschulabschluss. Wir GRUNE fordern deshalb
bereits seit langem eine verstarkte Professionalisierung in der friihkindlichen Bildung.
Interkulturelle und inklusive Einrichtungen brauchen aul3erdem multiprofessionelle
Teams, die auch Sozialpadagoglinnen, Sonderpadagoglinnen,
Heilerziehungspflegerinnen sowie Kinder- und Familienpsychologlnnen umfassen. Im
Sinne einer geschlechtssensiblen Padagogik, brauchen wir auch Konzepte zur
Erhéhung des Manneranteils beim friihpddagogischen Personal. Inklusion und
Integration erfordern zudem gezielte sonderpadagogische und interkulturelle Fort- und
Weiterbildungsprogramme fiir das padagogische Personal.

Bereits jetzt fehlen tausende Erzieherlnnen in den Kindertagesstatten. Allein in Bayern
fehlten schon im Jahr 2015 laut einer Studie der Bertelsmann-Stiftung 8.800 zuséatzliche
Vollzeit-Fachkrafte um eine gute padagogische Betreuung gewahrleisten zu kdnnen.
Durch die notwendige Verbesserung des Personalschlissels, den weiteren Ausbau der
Kinderkrippen, die steigenden Geburtenraten und die wachsende Zahl an Kindern mit
Flucht- und Migrationshintergrund, hat sich der Fachkraftemangel in den letzten Jahren
erheblich verscharft. Um die wachsende Nachfrage nach Erzieherlnnen befriedigen
zu kénnen und mehr junge Leute fur den padagogischen Beruf zu motivieren, brauchen
wir ein umfassendes Konzept zur Erhéhung der Attraktivitat des Berufsbildes.

Derzeit arbeitet ein Grol3teil der Erzieherlnnen unter prekdaren Bedingungen. Befristete
Arbeitsvertrage und Teilzeitarbeit sind mittlerweile in vielen Kitas der Standard. In
bayerischen Kitas arbeiten derzeit knapp 60 Prozent der padagogischen Fachkrafte in



Teilzeit. Der Anteil der Vollzeitkrafte ist um 20 Prozent von 61 Prozent im Jahr 1998 auf
41 Prozent im Jahr 2014 gesunken. Den Kindern fehlt so héaufig eine feste
Bezugsperson. Neue Arbeitsvertrage werden fast nur noch befristet abgeschlossen. Die
Befristungsquote liegt in Bayern mit 20 Prozent auf einem deutlich héheren Niveau als
bundesweit. Von der Beschéftigten unter 25 Jahren sind sogar uber 40 Prozent nur
befristet angestellt.

Die Ursache hierflr liegt in der unsicheren Finanzierung der Einrichtungen. Die rein
kindbezogene  Forderung nach dem  Bayerischen  Kinderbildungs- und
Betreuungsgesetz (BayKiBiG) ist stark von Buchungszeiten und Gewichtungsfaktoren
abhangig und daher fur die Einrichtungstrager wenig kalkulierbar. Die Trager geben ihre
Planungsunsicherheit in Form von unsicheren Beschéaftigungsverhaltnissen an ihr
Personal weiter. Dies schadet dem Image des Erzieherberufes und erschwert die
dringend nétige Gewinnung neuer Fachkrafte. Die Trager brauchen deshalb eine
gesicherte Finanzierung ihres Personals und die Erzieherlnnen brauchen ein
existenzsicherndes Einkommen und mehr Zeit fir die individuelle Betreuung

Auch die Ausbildung zur Erzieherln muss dringend weiterentwickelt und attraktiver
gestaltet werden. Die reguldre Ausbildung zur Erzieherln ist mit fliinf Jahren zu lang.
Eine Verkiirzung des vorgeschalteten sozialpddagogischen Seminars von zwei Jahren
auf ein Jahr, wirde einen schnelleren Berufseinstieg ermdglichen und so neue Anreize
schaffen, sich fur den Erzieherberuf zu entscheiden. Die Vergltung wahrend der
Praxiszeiten muss angemessen und deutlich erhéht werden.

AuRerdem brauchen wir dringend alternative Modelle der Erzieherlnnenausbildung um
neue Zielgruppen wie Abiturientinnen oder adltere Quereinsteigerinnen fir den Beruf zu
gewinnen. Wir wollen die Ausbildung praxisndher gestalten und den Auszubildenden
einen Anspruch auf eine regulare Ausbildungsvergltung sichern.

Deshalb wollen wir den im Jahr 2016 begonnenen Modellversuch ,Erzieherausbildung
mit optimierten Praxisphasen‘ in eine unbefristete Regelvariante der Ausbildung zur
Erzieherin umwandeln. In dem Modellversuch erhalten die Ausbildenden einen
Ausbildungsvertrag mit der Kita und einen Anspruch auf eine Ausbildungsvergtitung,
welche sich an der Vergltung im 6&ffentlichen Dienst orientiert. Der Anspruch auf eine
regulare Ausbildungsvergitung macht die Ausbildung auch fiir altere Studienabbrecher
oder Berufsquereinsteiger interessant.

Wir fordern auRerdem ein umfassendes Programm zur Erhéhung des Manneranteils in
bayerischen Kitas. Junge Manner missen im Rahmen einer geschlechtersensiblen
Berufsorientierung an den Schulen gezielt fir den Erzieherberuf angesprochen werden.
Auch die Jugendfreiwilligendienste und Projekte wie der Boys-Day muissen stéarker zur
Vermittlung praktischer Erfahrungen genutzt werden. Kitatrdger sollten gezielt zur
Einstellung und Ausbildung von mannlichem Fachpersonal motiviert werden. Schulen,
Berufsfachschulen, Fachakademien und Kitatrager mussen stérker bei der Gewinnung
mannlicher Auszubildender kooperieren.



Die Kostenfreiheit des Kindertagesstattenbesuaig seit lAngerem sowohl auf Bundes- wie auf
Landesebene in der Diskussion. Die Gremien desdfsathutzbundes haben sich hierzu bislang
nicht direkt verhalten.

Beflrworten Sie den beitragsfreien Besuch von Kindégesstatten? Falls ja: Wie soll das
finanziert werden?

Vor der weiteren Umsetzung der Beitragsfreiheit, fordern wir GRUNE zunéchst eine
grundsétzliche Verbesserung der Qualitét in der friihkindlichen Bildung und einen
bedarfsdeckenden Ausbau der Krippen- und Kindergartenplatze. Zunachst mussen die
Rahmenbedingungen fir eine optimale frihkindliche Bildung und Férderung der Kinder
stimmen. Erst dann ist ein vollstandiger Verzicht auf Kitagebihren méglich.

Auch wir GRUNE wollen langfristig die frihkindliche Bildung ohne Elternbeitrage

ermdglichen und die Kita-Geblihren ganz abschaffen. Ohne einen erheblichen Anstieg
der offentlichen Mittel fir den frihkindlichen Bereich ist ein solches Versprechen
jedoch nicht realisierbar. Wir fordern deshalb, dass sich der Bund an den Kosten der
friihkindlichen Bildung beteiligt. Eine finanzielle Beteiligung ware im Zuge eines
Qualitatsentwicklungsgesetzes fir die frihe Bildung umsetzbar. Ohne eine erhebliche
Aufstockung der Fordermittel geht die Umsetzung der Beitragsfreiheit zwangslaufig auf
Kosten der Qualitat in der frihkindlichen Bildung.

Ein vollstédndiger Verzicht auf Elternbeitrage fiir Kinder ab dem ersten Lebensjahr wiirde
eine zusatzliche staatliche Férderung von bis zu 500 Mio. Euro erfordern. Der finanzielle
Spielraum fur die von uns geforderten qualitativen Verbesserungen beim
Stellenschlissel, den Arbeitsbedingungen fur Kitaleitungen und Fachpersonal, der
Foérderung von Kindern unter drei Jahren, der Umsetzung der Inklusion in den Kitas und
der besseren Integration von Kindern mit Flucht- und Migrationshintergrund, ginge ohne
eine zusatzliche Férderung durch den Bund flir mindestens eine Legislaturperiode
verloren.

Schon jetzt gibt der Freistaat jéhrlich tiber 135 Mio. Euro fiir die Beitragsentlastung fir
Eltern von Kindern im Vorschuljahr aus. Damit investiert die Staatsregierung mehr in die
Entlastung der Eltern, als in die Verbesserung der Férderung der Kitas. Hier wurde der
Basiswert nur einmal um 63 Mio. Euro erhdht. Und auch diese Erhéhung der
kindbezogenen Férderung wurde nur mdglich, weil auf die vorgesehene zweite Stufe
der Beitragsentlastung von Eltern bei den Kitagebihren verzichtet wurde.

Mit dem Entlastungsbetrag von 100 Euro pro Kind und Monat im letzten Kitajahr ist in
vielen Fallen keine vollstdndige Refinanzierung der Kitageblihren mdglich. Die
Beitragsfreiheit im letzten Kindergartenjahr schafft auflerdem keine zusétzlichen
Anreize zum Besuch einer Kindertagestétte, da das dritte Kindergartenjahr ohnehin
schon von fast allen Kindern besucht wird. Um Anreize zum Besuch einer Kita zu
schaffen, musste das erste Kindergartenjahr bzw. Krippenjahr beitragsfrei werden.
Einkommensschwache Eltern bekommen bereits jetzt ihre Kitageblhren von den



zustandigen Jugendamtern erstattet. Der Verzicht auf Kitagebihren entlastet also in
erster Linie Eltern mit einem mittleren oder héheren Einkommen.

7. Schutz

Frauenh&user stellen gerade auch fur Frauen miteikmin Notsituationen eine wichtige Schutz-
und Hilfemoglichkeit dar. Die Lage der Frauenhaustandes prekar: Zum Einen stehen teilweise
nicht ausreichend Platze zur Verfligung, um denctigh Bedarf zu entsprechen, zum Anderen
ist bisher nicht gelungen, die Verantwortung unubhRzierung dieser Einrichtungen verlasslich
zu regeln.

Wie kann sichergestellt werden, dass Frauen mit Kidern ein bedarfsgerechtes,
verlassliches Hilfeangebot in Frauenhéusern zur Véiigung steht?

Bei den Hilfsangeboten flir von hauslicher oder sexualisierter Gewalt betroffene Frauen
herrscht in Bayern bereits seit langem ein akuter Notstand. Dies hat zuletzt im Februar
2016 eine Bedarfsermittlungsstudie der Universitat Erlangen-Niirnberg zum Hilfesystem
fur gewaltbetroffene Frauen und ihre Kinder bestdtigt. Demnach mussten von
bayerischen Frauenhdusern mehr Frauen aus Platzgrinden abgewiesen werden, als im
selben Zeitraum aufgenommen werden konnten.

Die Staatsregierung hat daraufhin vom Landtag den Auftrag bekommen, ein
umfassendes Konzept zu erarbeiten, welches alle Praventions- und Hilfsangebote fiir
gewaltbetroffene Frauen umfasst und MalBhahmen zum weiteren Ausbau der
Hilfsangebote enthdlt. Nach zweijdhriger intensiver Arbeit hat eine vom
Sozialministerium eingesetzte, hochkaratig besetzte Arbeitsgruppe, unter Beteiligung
der kommunalen Spitzenverbande und der Freien Wohlfahrtspflege, im Februar 2018
einen umfassenden Entwurf fiir ein solches Gesamtkonzept vorgelegt.

Vollig Uberraschend verweigert die neue Sozialministerin Kerstin Schreyer die
Herausgabe des fertigen Entwurfs an den bayerischen Landtag. Diese Weigerung der
Sozialministerin entwertet die fachliche Arbeit der Expertengruppe und missachtet den
Beschluss des Landtags, der Ubrigens auf Initiative der CSU zustande kam. Stattdessen
kindigt Kerstin Schreyer nun in einem neuen Bericht an den bayerischen Landtag
einen Katalog von Sofortmafinahmen fiir gewaltbetroffene Frauen und deren Kinder an,
der in keinem Punkt Uber die Handlungsempfehlungen der Bedarfsermittlungsstudie
vom Februar 2016 hinausgeht.

Hier wurden offensichtlich zwei komplette Jahre verschenkt. Bisher haben namlich
Staatsregierung und CSU alle kurzfristigen MalRnahmen und Forderungen der
Opposition zum schnellen Ausbau der Frauenhausplatze und zur Verbesserung der
Personalsituation in den Frauenhdusern und Notrufen unter Verweis auf das erst zu
erstellende Konzept abgelehnt. Sofortmalinahmen hétte die Staatsregierung bereits auf



Grundlage der Bedarfsermittlungsstudie ergreifen kbnnen und missen.

Die Staatsregierung muss nun umgehend den Arbeitsauftrag des Landtags erflllen und
das vorliegende Konzept den Abgeordneten zur Verfugung stellen. Der Landtag hat
zusétzlich auf Antrag der GRUNEN beschlossen einen Runden Tisch einzurichten, der
sich mit Ma3hahmen zum Ausbau der Hilfsangebote fiir gewaltbetroffene Frauen und
ihre Kinder beschéftigen soll. Der Runde Tisch benétigt den Entwurf flir ein
Gesamtkonzept dringend als unverzichtbare Arbeitsgrundlage. Staatsministerin
Schreyer muss deshalb ihre Verzégerungstaktik und Blockadehaltung aufgeben!

Wir GRUNE haben unsere kurzfristigen Forderungen zum Ausbau des Hilfesystems fiir
gewaltbetroffene Frauen und ihre Kinder noch einmal in einem umfassenden
Antragspaket ,Gewalt gegen Frauen bekdampfen‘ zusammengefasst. Dort fordern wir
u.a.:

» den deutlichen Ausbau des ambulanten Hilfs- und Beratungsangebots fur
gewaltbetroffene Frauen und ihre Kinder;

» die personelle Ausstattung der Frauenhduser deutlich zu verbessern;

» den bedarfsgerechten Ausbau von barrierefrei zuganglichen Schutz- und
Beratungsangeboten fiir gewaltbetroffene Frauen und Madchen mit
Behinderung;

* ein Investitionsprogramm zum bedarfsorientierten Ausbau der
Frauenhauser, Notrufe und Fachberatungsstellen in Bayern;

* ein umfassendes Praventionsprogramm zur Verhinderung vo n
Sexualisierter und hauslicher Gewalt;

» ein spezielles Schutzkonzept flir gewaltbetroffene und traumatisier te
weibliche Flichtlinge und ihre Kinder;

« den Ausbau des Angebots an ambulant betreuten Ubergangswohnungen
und Wohnprojekten fur gewaltbetroffene Frauen

Die Umsetzung dieser MalRnahmen erfordert, dass sich der Freistaat wesentlich starker
als bisher an der Finanzierung der Frauenhduser, Notrufe und Fachberatungsstellen
beteiligt. Aktuell liegt der staatliche Finanzierungsanteil nur bei 9,6 Prozent und damit
noch unter dem Eigenanteil der Trager der Einrichtungen. Die Kommunen tragen
demgegenidber 70 Prozent der Finanzlast. Die im Nachtragshaushalt 2018
beschlossene geringfiigige Aufstockung der staatlichen Férderung reicht hier noch
langst nicht aus.

8. Indikatoren fir kindliches Wohlbefinden

Die Sozialpolitik agiert heute weitgehend auf Grage objektiv messbarer Standards
(Bevolkerungszahl, Einkommen, KiTa-Platze, ...) Diadheitswissenschaften beschéaftigen
sich mit verschiedenen Ansatzen, kindliches Wolntiokein (child well-being) aus einer
subjektiven Sicht festzustellen, indem Kinder zatimemten Indikatoren befragt werden (z. B.
World-Vision-Kinderstudie 2018).



Halten Sie es fur notwendig, bundeseinheitliche Indatoren fur das Wohlbefinden von
Kindern festzulegen und auf dieser Grundlage einez(isatzliche) Sozialberichterstattung
zur Lage der Kinder in Bayern aufzusetzen?

Neben den objektiven Kriterien der empirischen Sozialforschung fiir die soziale Lage
von Kindern und Jugendlichen ist es sicherlich im Rahmen der qualitativen
Sozialforschung auch sinnvoll die Lebensqualitat, die Entwicklungschancen und die
Mdglichkeiten der gesellschaftlichen Teilhabe von Kindern ergdnzend in den Blick zu
nehmen. Wir halten hier den Ansatz des kindlichen Wohlbefindens von UNICEF, der sich
wiederum auf die UN-Kinderrechtskonvention bezieht, fur eine gute Basis. Die grolden
Kriterien hier sind: materielles Wohlbefinden, Gesundheit und Sicherheit, Bildung und
Ausbildung, Beziehungen zu Gleichaltrigen und zur Familie, Verhaltensrisiken und
Subjektives Wohlbefinden. In der UNICEF-Studie von 2011/2012 wird die Lage der
Kinder in Deutschland dargestellt. Hier ist auch ein Vergleich der Bundeslander
enthalten.

Wir wollen die gesellschaftliche Teilhabe von Kindern und Jugendlichen verbessern. Um
dies zu erreichen Dbrauchen wir verbindliche Qualitdtsstandards und
Beteiligungsverfahren. Wenn wir Kinder und Jugendliche als gesellschaftliche und
politische Akteure ernst nehmen wollen, dann missen wir ihre Ansichten, Wiinsche und
Forderungen erfragen und bericksichtigen. Hierzu kdnnen qualitative Untersuchungen
wie die ,World-Vision-Kinderstudie‘ oder die ,Shell-Jugendstudien‘ einen wichtigen
Beitrag leisten.

Wir halten es allerdings nur flr schwer umsetzbar und im Sinne vielfaltiger
Forschungsansatze auch nicht fur notwendig, hier bundeseinheitliche Indikatoren
festzulegen. In der regelmafigen Sozialberichterstattung der Staatsregierung wird die
Situation von Kindern und Jugendlichen bereits als fester Bestandteil berlcksichtigt.
Eine regelmalige zusatzliche Sozialberichterstattung zur Lage der Kinder in Bayern
halten wir deshalb nicht fir erforderlich.



